Wykaz wnioskoéw, ktére wpltynely w zwigzku z udzialem spoteczenstwa oraz informacja o sposobie i zakresie ich uwzglednienia

Czesc¢ dokumentu, do

Proponowany zmieniony

Lp. ktérego odnosi sie uwaga Dotychczasowy zapis a Uzasadnienie uwagi Odpowiedz
. zapis
(rozdziat/ punkt/ strona)
Ze wzgledu na specyficzne umiejscowienie miasta Krasnika
- mozliwosci w zakresie rozbudowy linii kolejowych sg znaczaco
Spadek wskaznika ) S . S .
o ograniczone i wigzatyby sie z wyburzeniami doméw, utratg
motoryzacji poprzez .. . . . . X
. ' o Spadek wskaznika gruntdow rolnych i inwestycyjnych, w tym na terenie gminy
7. Zidentyfikowane rozwdj transportu - e - . : L
. . . motoryzacji poprzez wiejskiej Krasnik oraz wycinkg lasow. Utrata zdolnoSci
problemy srodowiskowe na zbiorowego w tym w . - . -
1. T - . rozwoj transportu pochtaniania dwutlenku wegla bytaby zapewne wigksza niz zysk UWZGLEDNIONO
terenie miasta Krasnik, oparciu o system . . oo o - : -
. . zbiorowego oraz rozwéj | wynikajgcy ze zmniejszenia skali korzystania przez
tabela 27, strona 112 kolejowy oraz rozwdj ) 7 - . . R ! .
transportu transportu rowerowego. | mieszkancéw z  potencjalnej nowej linii  kolejowe;.
P Umiejscawianie w Programie tego typu adnotacji aczkolwiek w
rowerowego. - o .
normalnych warunkach zasadne w sytuacji Krasnika jest
pozbawione racjonalnego uzasadnienia.
o Obecny zapis wydaje sie odnosi¢ jedynie do wysypisk odpadow
7 Zidentyfikowane Identyfikacja i likwidacja | dziatajgcych zgodnie z obowigzujgcym prawem. Tymczasem
- £ldentytiko Identyfikacja i wysypisk odpadow. bolgczkg szczegodlnie laséw krasnickich, ale nie tylko sg dzikie
o, | problemy srodowiskowe na | i isk ikacia i likwidaci iska, Kt tanowi senie  dla  $rodowisk UWZGLEDNIONO
. terenie miasta Krasnik ikwidacja wysypis Identyfikacja i likwidacja | Wysypiska, re stanowig zagrozenie a $rodowiska E
’ odpadow. dzikich wysypisk naturalnego. @ Zasadne zatem jest wyznaczenie i
tabela 27, strona 113 h AR . . .
odpadéw. wyszczegolnienie dodatkowego celu dziatania w postaci
dazenia do eliminowania tych wysypisk.
Wspétczesnie coraz wieksze znaczenie dla mieszkancéw
zyskujg lasy o zwiekszonej funkcji spotecznej. Z tego tez
7. Zidentyfikowane L Identyfikacja i ochrona powodu réwniez zastugujg one na szczegolng ochrone. Jest to
- . Identyfikacja i ochrona . s . o . .
3. problemy srodowiskowe na X terenéw cennych szczegolnie wazne dla Krasnika, w przypadku ktérego takim
T - terenéw cennych . . . . ST UWZGLEDNIONO
terenie miasta Krasnik, : przyrodniczo oraz obszarem jest tzw. otulina fabrycznej czesci miasta. Ma ona
przyrodniczo. . . o . . o
tabela 27, strona 113 spotecznie. jednoczesdnie zyskac status lasu spotecznego, a jednoczesnie
znajduje sie w granicach Krasnickiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu.
Potrzeba ochrony wiekowych drzew jest we wspoélczesnym
7. Zidentyfikowane . I Swiecie czym$ oczywistym, sg one bowiem niezwykle
. . Zwigkszenie liczby : ; . .
4. problemy srodowiskowe na . : skutecznymi pochfaniaczami dwutlenku wegla. Istniejacy w
7 - Brak zapisu pomnikow przyrody na i . eI . UZWGLEDNIONO
terenie miasta Krasnik, . . Krasniku drzewostan pozwala na zwigkszenie ilosci pomnikow
terenie gminy. . ) .
tabela 27, strona 116 przyrody, rosngce zatem na terenie miasta wyjgtkowe drzewa
powinny zosta¢ objete tg szczegdlng formg ochrony.
5 ZP.2.3. Zmiana

9.2. Wykaz kierunkéw
interwenc;ji, celéw oraz

struktury wiekowej i
skiadu gatunkowego

ZP.2.3. Zmiana struktury
wiekowej i sktadu

Aktualna forma tego sformutowania przywodzi na mys| ryzyko

dokonywania nadmiernych wycinek przez Nadle$nictwo

UZWGLEDNIONO




Czes¢ dokumentu, do

Proponowany zmieniony

Lp. ktérego odnosi sie uwaga Dotychczasowy zapis . Uzasadnienie uwagi Odpowiedz
. zapis
(rozdzial/ punkt/ strona)
zadan wyznaczonych w drzewostanéw w celu gatunkowego Krasnik. W konteks$cie argumentéw analogicznych do punktu 4
ramach POS dla miasta zwiekszenia drzewostanow w celu z niniejszej tabeli uwag nalezy mie¢ na wzgledzie potrzebe
Krasnik, tabela 29, strona réznorodnosci zwiekszenia ochrony potencjalnych starodrzewdéw jako wybitnie cennych
128 genetycznej i réznorodnosci czesci laséw, o ktérych mozliwosé powstawania powinnismy
oraz biologicznej genetycznej i biologicznej | zadbaé.
94 H z zastrzezeniem potrzeby
. harmonogram ochrony starodrzewodw.
realizacji zadan
monitorowanych wraz z ich
finansowaniem, tabela 31,
strona 149
W punktach od 20 do Celem Pro_gramu Ochrqny Sr_odOW|ska powinno byc_ tgz
- . . stymulowanie ochrony $rodowiska naturalnego. Zatozenie
o o 24 w kolumnie Znak wigksze réwne . - . 2 .
10.4. Monitoring realizacji s . ) zatem, ze utrzymanie az przez 5 lat stanu biezgcego nalezy
6. .Docelowa wartosé powinien we wszystkich X . .
programu, tabela 32, strona . R uzna¢ za zbyt zachowawcze. We wszystkich kategoriach od UWZGLEDNIONO
[2030 r.] wartosci te przypadkach zosta¢ . . o
158 . . . - punktéw 20 do 24 nalezatoby zatem przewidzie¢ wzrost
okreslono jako zastgpiony znakiem >. - o . ;
X . obecnych wartosci, aby zatozenia o wypetnieniu w tym zakresie
wieksze réwne. A . . ;
celéw programu mozna byto uznac¢ za spetnione.
9.3. Harmonogram NIE UWZGLEDNIONO
realizacji zadan wiasnych
Miasta Krasnik wraz z ich Zadania zwigzane z
fmansovgzr;lr?ar‘n{ga?\bele\ 30, gospodarowaniem odpadow
) komunalnych jest zadaniem gminy
oraz GO P dzen GO-: A Prowadgenkl_e wynikajgcym z ustawy o utrzymaniu
9.2. Wykaz kierunkow svstemu r(c))vsvaoggrnklie o dsgtsjaenr?iukgr?]supr?alﬁrn;iz Z catg stanowczoscig nalezy stwierdzié, Ze termiczne czystosci i porzadku w gminach.
interwencii, celow oraz y o agdagﬂ P wylaczeniem y przetwarzanie $mieci, czyli ich spalanie nie jest elementem Tabele 30 i 31 zawierajg
7. zadan wyznaczonych w P 4 gospodarki o obiegu zamknigtym, co w tak istotnym harmonogram realizacji zadan

ramach POS dla miasta
Krasnik Tabela 29, strona
126

oraz

komunalnymi oraz

selektywnej zbiorki

odpaddw na terenie
miasta

termicznego
przetwarzania odpadéw
oraz selektywnej zbiorki
odpaddw na terenie
miasta

dokumencie, jak Program Ochrony Srodowiska powinno zostaé
wyartykutowane. Nalezy przy tym zastrzec, ze wpisanie takiej
mozliwosci do KPGO nie obliguje gmin do jej stosowania.

wiasnych Miasta Krasnik, ktore sg
zaplanowane lub bedg prowadzone
systematycznie w ciggu najblizszych

pieciu lat.

Tabela 29 zawiera wykaz zadan
wyznaczonych dla Miasta Krasnik w
obszarze gospodarki odpadami i
zapobieganiu powstawaniu odpadéw.
Nie jest w tym punkcie wskazane
zadanie polegajace na termicznym

9.4. Harmonogram
realizacji zadan
monitorowanych wraz z ich
finansowaniem Tabela 31,
strona 147.




Lp.

Czes¢ dokumentu, do
ktérego odnosi sie uwaga
(rozdzial/ punkt/ strona)

Dotychczasowy zapis

Proponowany zmieniony
zapis

Uzasadnienie uwagi

Odpowiedz

przeksztatcaniu odpadow.

Niniejsze zadanie nie sugeruje
utworzenia instalacji do termicznego
przeksztatcania odpaddéw na terenie

miasta Krasnik. Program Ochrony
Srodowiska dla Miasta Krasnik na
lata 2025-2030 réwniez nie
przewiduje w swoich dziataniach
budowe instalacji termicznego
przeksztatcania.

Gdyby byta planowana taka
inwestycja bytaby ona opisana w
osobnym punkcie.

5.7.2  Zapobieganie
powstawaniu odpadéw
Wspdlny System
Segregacji Odpadow
(WSSO0)
Gospodarka o obiegu
zamknietym — nowe
wytyczne Komisji
Europejskiej
Str. 94, pkt 11

11) zmniejszenie ilosci
kierowanych do
skladowania odpadow
komunalnych oraz
pochodzgcych z
przetworzenia
odpadéw
komunalnych, ktére
nie nadajg sie do
przygotowania do
ponownego uzycia lub
recyklingu, przez
zagospodarowanie
tych odpadéw zgodnie
z hierarchig sposobéw
postepowania z
odpadami w innych
procesach odzysku, w
tym przez termiczne
przeksztatcanie z
odzyskiem energii;

11) zmniejszenie ilosci
kierowanych do
sktadowania odpadow
komunalnych oraz
pochodzacych z
przetworzenia odpadéw
komunalnych, ktére nie
nadajg sie do
przygotowania do
ponownego uzycia lub
recyklingu, przez
zagospodarowanie tych
odpaddéw zgodnie z
hierarchig sposobéw
postepowania z
odpadami w innych
procesach odzysku

Zmiana aktualnego =zapisu na zapis proponowany jest
uzasadniona, poza wszelkimi argumentami odnoszgcymi sie do
szkodliwosci dla srodowiska instalac;ji termicznego
przeksztatcania odpadéw, rowniez jego niezgodnoscig a nawet
sprzecznoscig z aktualnie obowigzujgcymi dyrektywami UE,
ktdre przeciez stanowig prawo nadrzedne.

W projekcie Programu Ochrony Srodowiska dla Miasta Krasnik
na lata 2025-2030 czytamy: ,,W celu wdrozenia gospodarki
odpadami w obiegu zamknietym zostaty juz uruchomione
fundusze na pilotazowe programy, ktérych celem jest
upowszechnienie doswiadczen we wdrazaniu gospodarki
odpadami o obiegu w Krajowym planie gospodarki odpadami
2028 wyznaczono nastgpujgce kierunki dziatan w zakresie
powstawania odpaddéw oraz ksztattowania systemu gospodarki
odpadami komunalnymi:", i dalej: ,,11) zmniejszenie ilosci
kierowanych do sktadowania odpadéw komunalnych oraz
pochodzgcych z przetworzenia odpaddéw komunalnych, ktére
nie nadajg sie do przygotowania do ponownego uzycia lub
recyklingu, przez zagospodarowanie tych odpadéw zgodnie z
hierarchig sposobéw postepowania z odpadami w innych
procesach odzysku, w tym przez termiczne przeksztatcanie z
odzyskiem energii;”.(Wyrazenie termiczne przeksztatcanie to
zawoalowane, zeby nie powiedzie¢ zakamuflowane stowa
okreslajgce spalanie, a tego typu instalacje na catym s$wiecie
nazywa sie spalarniami, wiec na potrzeby niniejszego

UWZGLEDNIONO




Lp.

Czes¢ dokumentu, do
ktérego odnosi sie uwaga
(rozdzial/ punkt/ strona)

Dotychczasowy zapis

Proponowany zmieniony
zapis

Uzasadnienie uwagi

Odpowiedz

dokumentu bede uzywat takiej nomenklatury). Skoro wiec
powyzej jest mowa o wdrozeniu gospodarki odpadami w obiegu
zamknietym, to termiczne przeksztatcanie z odzyskiem energii
nie jest zapisem merytorycznie kompatybilnym, gdyz spalanie
odpadéw nie jest elementem obiegu zamknietego w gospodarce
odpadami.

W dokumentach Parlamentu Europejskiego i Rady Unii
Europejskiej znajdujemy stwierdzenia, ze spalarnie odpadoéw
wyrzadzajg powazne szkody srodowiskowe i nie wpisujg sie w
Gospodarke o Obiegu zamknietym, oraz ze nie nalezy spala¢
odpadéw, aby ich nie sktadowac¢ (patrz: Rezolucja Parlamentu
Europejskiego z dnia 10 lutego 2021 r. -2020/2027 (INI),
Dyrektywa UE 2018/850, Rozporzgdzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2020/852).

Adekwatnie w KPGO 2028 (zgodnie z w/wym. unijnymi
przepisami) nie ma zadnej wzmianki o zasadnosci budowy
instalacji termicznego przeksztatcania odpaddéw, planowanych
dziatan w celu ich powstania czy tez zrodet finansowania tego
typu inwestycji. W postepowaniu z odpadami gtéwny nacisk
potozny jest natomiast na Zapobieganie Powstawania Odpadow
(ZPO), na przygotowanie do ponownego uzycia, na istotne
zwiekszenie recyklingu, na inne procesy odzysku czy wreszcie
na unieszkodliwianie. Wszystko to ma sprzyjaé ograniczeniu
ilosci sktadowanych odpaddw, co jest wypetnieniem zapiséw
Dyrektywy UE 2018/850 z dnia 30 maja 2028 r. Cytuje odnosny
zapis: ,Stopniowe ograniczanie ilosci sktadowanych odpadéw
jest konieczne, by zapobiec szkodliwym skutkom dla zdrowia
ludzkiego i dla Srodowiska oraz by stopniowo zapewnic
skuteczny odzysk wartosciowych dla gospodarki materiatéw
odpadowych zgodnie z zasadami prawidtowego
gospodarowania odpadami i hierarchia postepowania z
odpadami okreslong w Dyrektywie 2008/98/WE. Ograniczenie to
powinno zapobiec powstaniu nadmiernej liczby zakladow
przetwarzania odpaddéw resztkowych, takich jak zaktady
odzysku energii ..."; Ponadto rozporzgdzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2020/852 z dnia 18 czerwca 2020 r.
w sprawie ustanowienia ram ufatwiajgcych zréwnowazone
inwestycje, w art. 17 klasyfikuje spalanie odpaddéw jako
wyrzadzajgcg powazne szkody sSrodowiskowe i gospodarce




Lp.

Czes¢ dokumentu, do
ktérego odnosi sie uwaga
(rozdzial/ punkt/ strona)

Dotychczasowy zapis

Proponowany zmieniony
zapis

Uzasadnienie uwagi

Odpowiedz

obiegu zamknietego.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/98/WE z dnia
19 listopada 2008 r. w sprawie odpaddéw oraz uchylajgca
niektére dyrektywy, w artykule 13, w dziale ,Ochrona zdrowia
ludzkiego i srodowiska” mowi: ,Panstwa cztonkowskie stosujg
niezbedne $rodki w celu zapewnienia, aby gospodarowanie
odpadami byto prowadzone bez narazania zdrowia ludzkiego
oraz bez szkody dla srodowiska, w szczegodlnosci:

a) bez zagrozenia dla wody, powietrza, gleby, roslin lub zwierzat;
b) bez powodowania ucigzliwosci przez hatas lub zapachy; oraz

c¢) bez niekorzystnych skutkéw dla terendw wiejskich lub miejsc
0 szczegoblnym znaczeniu”

Umieszczenie w projekcie Programu Ochrony Srodowiska dla
Miasta Krasnik na lata 2025- 2030 mozliwosci powstania
zaktadu termicznego przeksztatcania odpadoéw, czyli spalarni,
wprost kiuci sie z trescig i intencjami dokumentu strategicznego
Ministra Klimatu i Srodowiska pn. ,Aktualizacja Krajowego
Programu Ochrony Powietrza do 2025 r. (z perspektywg do
2030 r. oraz do 2040 r.)", okreslajacego dziatania naprawcze do
realizacji w perspektywie krotkoterminowej do 2025 r.,
$rednioterminowej do 2030 r. oraz dlugoterminowej do 2040 r.,
ktére beda nie tylko spdjne z dotychczas realizowang politykg
poprawy jakosci powietrza oraz przeciwdziatania zmianom
klimatu na poziomie krajowym oraz wojewddzkim i gminnym, ale
przede wszystkim bedg okreslaé nowe kierunki dziatan w tym
obszarze. Powszechnie wiadome jest miejsce, gdzie planowane
jest powstanie spalarni. Jest to obszar znany juz aktualnie z
duzej degradacji jakosci powietrza z uwagi na mocne emisje
zapachowe (a réwnolegle innych szkodliwych substancji) z
pobliskiej oczyszczalni $ciekdw, z nieodlegtej produkcji mas
bitumicznych oraz z sasiednich zaktadéw przemystowych.
Powstata spalarnia tylko spowoduje te negatywne zjawiska, a
dodatkowo jeszcze w bardzo duzym stopniu wzrosnie emisja
COo.

Z uwagi na wszystko powyzsze wnioskujg o dokonanie zmian w
projekcie Programu Ochrony Srodowiska dla Miasta Krasnik na
lata 2025-2030 wedtug przedtozonej propozyciji.




Czes¢ dokumentu, do

Proponowany zmieniony

Lp. ktérego odnosi sie uwaga Dotychczasowy zapis Za0is Uzasadnienie uwagi Odpowiedz
(rozdzial/ punkt/ strona) P
Poprzez termiczne przeksztatcanie odpadéw z odzyskiem
energii rozumie sie budowe spalarni $mieci.
W zwigzku z planowang inwestycjg pn. ,Zaktad Odzysku Energii
z procesu termicznego przeksztatcania frakcji energetycznych
odpadéw komunalnych w Krasniku” tzw. spalarni $mieci i
trwajaca procedujg jej realizacje taki zapis w przedmiotowym
Programie umozliwitby jej realizacje.
11) zmniejszenie ilosci Od kilku lat spoteczenstwo Krasnika sprzeciwia sie tej inwestyciji.
kierowanych do Ponizej przedstawiam uzasadnienie, dlaczego wnioskuje o
sktadowania odpadow wykreslenie pkt. 11) z Programu oraz dlaczego spoteczenstwo
komunalnych oraz nie akceptuje inwestycji - budowa palarni $mieci w Krasniku:
572  Zapobieganie pochodzacych z 1. Nie chcemy by spalano cudze $mieci w Krasniku
. : : przetworzenia : . - . P
powstawaniu odpadow doadd Mieszkancy Krasnika wytwarzajg ok. 3 tys. ton rocznie $mieci,
Wspéiny System ‘ 0 ‘I)a ohwkt' Wykreslenie catego ktére mogg by¢ spalone. Inwestor (Eko Energia Krasnik Sp. z
Segregacji Odpadéw °.m““":1“¥° f (;)re punktu 11) z Rozdziatu | o.0.) planuje w Krasniku spala¢ ok. 5 tys. ton rocznie $mieci. Co
(WSSO) g::ygit:ﬁaﬁg d(cJ) 5.7.2. Zapobieganie oznacza, ze ok. 22 tys. ton rocznie przyjedzie do Krasnika z
owstawaniu odpadow i i
9. Gospodarka o obiegu ponownego uzycia lub P P zewnatrz (zaimportujemy). UWZGLEDNIONO

zamknietym — nowe
wytyczne Komisji
Europejskiej
Pkt 11)
Str. 94

recyklingu, przez
zagospodarowanie
tych odpadéw zgodnie
z hierarchig sposobdéw
postepowania z
odpadami w innych
procesach odzysku, w
tym przez termiczne
przeksztatcanie z
odzyskiem energii;

Program Ochrony
Srodowiska dla Miasta
Krasnik na lata 2025-
2030

2. Jest duze ryzyko zwigkszenia ruchu ciezarowek, tirow
ze $Smieciami i odpadami po spaleniu.
Spalanie ok. 25 tys. ton rocznie oznacza znaczne zwiekszenie
ruchu ciezkich samochodéw:

e korki, utrudnienia w komunikacji,

e smog, kurz, smréd, spaliny,

e zniszczenie drég.
3. Nie chcemy toksycznych odpaddw po spalaniu $mieci
Mieszkancy Krasnika wytwarzajg ok. 3 tys. ton rocznie $mieci,
ktére moga by¢ spalone. Po spaleniu 25 tys. ton rocznie $mieci
pozostanie nam ok. 30%, czyli 7,5 tys. ton toksycznych zuzli,
pytéw i popiotow.
Oznacza to, ze pozostanie nam o wiele wiecej toksycznych
odpaddw niz sami wytwarzamy $mieci.

4. Obawiamy sie, ze zyski inwestora sg wazniejsze niz
bezpieczenstwo mieszkancow.




Lp.

Czes¢ dokumentu, do
ktérego odnosi sie uwaga
(rozdzial/ punkt/ strona)

Dotychczasowy zapis

Proponowany zmieniony
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Uzasadnienie uwagi

Odpowiedz

inwestor dazy, naszym zdaniem, do minimalizacji wydatkow
kosztem bezpieczenstwa mieszkancéw, bo przyjat podprogowe
zatozenie, ze krasnicka spalarnia bedzie spalata 2,97
tony/godzine. Gdyby przyjeto zatozenie, ze spalarnia spali
powyzej 3 ton $mieci/godzine obowigzywatyby jg nowe, bardziej
restrykcyjne i bardziej bezpieczne normy srodowiskowe.

5. 27 czerwca 2022 r. ztozono w Urzedzie Miasta petycje
przeciwko budowie spalarni popartg imiennie przez blisko 3800
mieszkancéw co réwniez potwierdza wniosek o wykreslenie pkt.
11)

6. Obawiamy sie o zatruwanie powietrza, wody i gleby

Kontrola emisji spalin w planowanej spalarni bedzie odbywata
sie 1 x lub 2 x w roku w terminie uzgodnionym z witascicielem
spalarni. Taka kontrola trwa 6-8 godzin i zwykle wymagane
normy sg spetniane.

Jednakze jezeli bada sie emisje spalin w sposéb mozliwie ciagty,
to wszystkie normy sg przekraczane, niektére nawet
tysigckrotnie.

-~Wyniki pokazujg, ze krétkookresowe badanie wyraznie zaniza
rzeczywiste poziomy emisji o0 wspotczynniki wynoszace od 460
do 1290" - Ukryte emisje: historia holenderskiej spalarni (zrédto:
https://instytutsprawobywatelskich.pl/stanowcze-nie-dla-
budowania-spalarni- smieci/)

Potwierdzajg to badania wykonane przy kominach spalarni w
wielu krajach np. w Holandii, Francji, Czechach, Hiszpanii, na
Litwie. Méwig o tym m.in. ostatnie raporty Zero Waste Europe
(26.01.2022), Toxico Watch (7.02.2022).
7. Nie ma takich filtrow, ktére zatrzymajg rakotwodrcze
dioksyny i furany. Emisja tych zanieczyszczen nastepuja
podczas spalania w wysokich temperaturach odpadow
komunalnych.
Dioksyny i furany*:

e uszkadzajg watrobe, nerki, ptuca,

e uszkadzajg uktad nerwowy doprowadzajgc do

zmian osobowosci,
e zakidcajg uktad endokrynny i odpornosciowy,
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e zwiekszajg czestotliwos¢ chordb uktadu krgzenia,
oddechowego,

e zwiekszajg ryzyko wad genetycznych u dzieci,

e zwiekszajg ryzyko poronien,

o zwiekszajg ilo$¢ zachorowan na nowotwory.

Zrédio:  Oddziatywanie spalarni na zywno$é oraz zdrowie
cztowieka - Dr hab. inz. Maciej Oziembtowski Wydziat
Biotechnologii i Nauk o Zywnosci, Uniwersytet Przyrodniczy we
Wroctawiu.

8. Poprzez budowe spalarni nie nastgpi dekarbonizacja
(odejscie od wegla) palarnia nie wyeliminuje spalanie wegla
kamiennego w elektrocieptowni Veolia Wschéd Sp. z o.o.
Dotychczas krasnicka elektrocieptownia rocznie spalata okoto
15 tys. ton wegla, wg zatozen krasnicka Veolia ma zrezygnowaé
z 6 tys. ton wegla kamiennego i zastgpi¢ go 25 tys. ton $mieci.
Z tego wynika, ze elektrocieptownia dalej bedzie spalata ok. 9
tys. ton wegla rocznie.

9. Nie chcemy niszczenia srodowiska naturalnego

Cze$¢ odpaddéw komunalnych to cenne zrédto surowcédw,
dlatego powinniSmy oddawac je recyklingowi a nie spala¢.
Dajmy odpadom ,drugie zycie”, nie marnujmy wykonanej pracy,
uzytej energii i chronmy nasze $rodowisko naturalne.

10. Obawiamy sie, ze powstanie spalarni negatywnie
wplynie na lokalne rolnictwo.

Nie wiadomo co stanie sie z dobrg krasnickg markg rolnicza, z
ekologicznymi uprawami, co z krasnickg maling, z ktérej stynie
powiat? Malina krasnicka - produkt wpisany na list produktow
tradycyjnych (Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi) w dniu
14.04.2011 r. w kategorii ,,Warzywa i owoce" w woj. lubelskim

Najblizsze plantacje malin zlokalizowane sg w odlegtosci mniej
niz 1 km od spalarni.

Dziatka o numerze ewidencyjnym 162/141 (Krasnik obreb
Poétnoc) ma by¢ przeznaczona pod budowe planowanej
inwestyciji.

11. Jest mato prawdopodobne, Zze po wybudowaniu
spalarni bedzie taniej.
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Od 2028 roku UE planuje obcigzy¢ spalarnie optatami za emisje
CO:z2. Nie wiadomo kto poniesie te koszty.

12. Z informacji uzyskanych od inwestora wynika, ze
obecnie te ok. 3 tys. ton wytwarzanych przez Krasniczan
odpadéw jest spalanych w instalacji dziatajgcej przy
Cementowni Chetm.

Mozliwosci instalacji dziatajgcej przy cementowni Chetm sg
niewykorzystane i na tyle duze, ze nie ma potrzeby budowania
spalarni w Krasniku.

13. Spoteczenstwo boi sie lokalizacji spalarni w poblizu
domoéw, przedszkoli, ztobka, szkét, zaktadéw pracy, ogrédkow
dziatkowych, targu, supermarketow i kosciota. Taka lokalizacja
niewatpliwie wplynie na obnizenie wartosci naszych
nieruchomosci.

14. Negatywnie na temat spalarni wypowiedziato sie 40
krasnickich lekarzy i ,Sanepid”. 40 lekarzy pracujgcych w
Samodzielnym Publicznym Zaktadzie Opieki Zdrowotnej w
Krasniku, a takze w innych placéwkach ochrony zdrowia na
terenie miasta i powiatu wyrazito swoéj sprzeciw w zwigzku z
planami budowy spalarni w Krasniku. Réwniez Powiatowa
Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Krasniku podczas
postepowania o wydanie tzw. decyzji srodowiskowej wydala
negatywng opinie na temat budowy Zaktadu Odzysku Energii.

15. Podczas referendum, ktére odbyto sie w Krasniku w
dniu 21 maja 2022 roku 92 % biorgcych w nim udziat (5129 osdéb)
powiedziato Nie dla spalarni.

16. Dyrektywa UE 2018/850 z 30.05.2018 m6wi, by nie
zastepowac

skladowania odpadoéw ich spalaniem.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
2020/852 okresla, ze spalanie odpaddéw (z wyjatkiem odpaddow
niebezpiecznych nienadajgcych sie do recyklingu) uznaje sie za
dziatalno$¢ wyrzadzajgcg powazne szkody srodowisku.

W zwigzku z wyzej przytoczonymi argumentami wnioskuje o
wykreslenie pkt. 11) strona 94 ,Programu Ochrony Srodowiska
dla Miasta Krasnik na lata 2025-2030”







